Association VENT DEBOUT EN NIVERNAIS

Représentée par son Président, M. Pierre-Olivier LAVEAU
Assistée de la SELAS DE BODINAT - ECHEZAR AVOCATS ASSOCIES
Domiciliée 2, rue de la Fontaine Dhéré

58240 LANGERON

M. Dominique LA PREVOTTE
Commissaire enquéteur

Mairie de Saint-Pierre le Mofitier
33 place de I'Eglise

58240 SAINT-PIERRE LE MOUTIER

Lettre remise en main propre Saint-Pierre le Moftier, le 07 décembre 2018
Monsieur le Commissaire enquéteur,

Dans le cadre de l'enquéte publique organisée pour le projet éolien composé de
4 éoliennes sur les communes de LANGERON et SAINT-PIERRE-LE-MOUTIER,
I'’Association Vent Debout en Nivernais souhaite apporter un certain nombre
d’observations tant sur le dossier soumis a l'enquéte, que sur les incidences
désastreuses de ce projet pour I'environnement, le territoire dans lequel il est prévu de
I'implanter, et la population et les riverains qui seront impactés.

En préambule, il convient de noter que l'association VENT DEBOUT EN NIVERNAIS est
parfaitement compétente et recevable a s’opposer au projet soumis a la consultation du
public.

En effet les statuts de I'association correspondent parfaitement aux intéréts défendus
et observations ci-aprés (P] n° 1).

1 .Surlimpactenvironnemental du projet

Il ressort du dossier de demande du pétitionnaire que l'impact du projet, notamment &
l'avifaune, a été minoré en raison des insuffisances de Vétude d’impact. Selon l'autorité
environnementale : ‘
«des inventaires avifaunistiques en période de migration réalisés en nombre
insuffisant. (...} La MRAe considére que les impacts sur les oisequx pour certaines
espéces sont sous-estimés, quelle que soit la période considérée, et qu'il est nécessaire de
les requalifier au vu des éléments ci-dessous ».

Or, ces inventaires ont un effet direct sur 'analyse de 'impact du projet sur ces espéces.
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Il est incontestable que le projet se situe dans un territoire & trés fort enjeu avifaunistique,
ayant notamment justifié la désignation de nombreuses ZPS et ZSC :

ZPS :

Z5C:

Enfin, il convient de noter l'avis trés critique et DEFAVORABLE du CNPN quant 3 la demande
de dérogation a l'interdiction de destruction des espéces protégées.

Or, I'article R. 134-21 du code de 'environnement rappelle :

« Le Conseil national de la protection de la nature met en ceuvre une expertise
scientifique et technique pluridisciplinaire et indépendante.

Le conseil est constitué d'experts désignés pour leur compétence scientifique ou
technique et leur expérience et répartis au sein des trois colléges prévus a l'article
R. 134-22. En son sein sont représentées toutes les disciplines des sciences de la vie et de
la Terre, des sciences écologiques, ainsi que des sciences humaines et sociales pour les
milieux terrestres, fluviaux et marins de métropole et des outre-mer ».




L'avis trés circonstancié et précis du CNPN permet alors de démontrer objectivement, mais
surtout de fagon trés éclairée, I'impact du projet sur la Grue Cendrée et 'absence de logique
du projet visant une implantation dans un secteur préservé et trés propice a I'accueil d’'une
avifaune riche.

Enfin, le projet et notamment les travaux de construction des éoliennes, entrainera aussi des
atteintes a des espéces présentes sur les sites méme d’implantation des éoliennes. Par
exemple, comme le reléve |'autorité environnementale :
« l'accés & E2 impacte la station accueillant I'espéce trés rare et quasi-menacée en
Bourgogne « Salicaire a feuille d’Hysope » (p239). (...) La réalisation des accés est
susceptible d'avoir un impact sur la Rainette verte et le Crapaud calamite {carte p249),
2 espéces considérées comme quasi menacées au niveau régional en raison des risques
qui pésent sur leur conservation. L'impact pour ces espéces est la destruction d'individus
lors des travaux, voire la suppression de leur habitat de reproduction (zones humides).
Cet impact n'est pas indiqué dans le rapport d'étude et ne fait donc pas I'objet de mesure
(p248). Le secteur abrite également 2 sites de reproduction pour le Triton crété, espéce
dont le risque d'extinction est suffisant pour le considérer comme vulnérable au niveau
régional ».

2 .Surlimpact paysager du projet

Le projet va impacter la « Vallée de I'Allier » particuliérement préservée et incompatible avec
le développement de I'éolien. I convient d'ailleurs de rappeler qu'en l'espéce, le projet
concerne des éoliennes de 160 et 180m de hauteur !

Comme le rappelle l'autorité environnementale :
« Les photomontages montrent cependant que le projet sera visible depuis les coteaux
de la Loire situés a UEst ».

Ce projet bien que situé sur le département de la NIEVRE emportera d'importants impacts
pour le département du CHER. Dans ce cadre, il convient de noter une forte opposition des
collectivités publiques et notamment, de la Commune de CUFFY et de la Communauté de
communes des Portes du Berry.

A cet égard, il est notable que dans le cadre de sa réunion du 5 décembre 2018, le Conseil
municipal de la Commune de LANGERON a préféré marqué son abstention totale en prenant

en compte le désarroi des riverains proches du projet.

Pour autant, il convient aussi de souligner l'importante insuffisance du dossier d'étude
paysageére.,

Enfin, le projet impactera aussi le Chiteau de Villars qui se trouve & moins de 1,7km.
Doivent aussi étre soulignés, les impacts sur les Chiteaux de Meauce 3 Saincaize et celui
d’Apremont a Apremont-sur-Allier, mais aussi sur le village Apremont, labelisé « plus beaux

villages de France »,

Enfin, le projet impactera aussi le site classé du bec d’Allier.



En dernier lieu, il convient de noter que I"étude d'impact ne présente pas les incidences du
projet sur les lieux de vie proches. Or, au regard de la taille des machines, il est indéniable que
Pimpact visuel sur les habitants les plus proches sera trés fort et notamment, pour les
nombreux habitants de Dhéré aI'Ouest:

La comparaison des éléments fournis par le pétitionnaire avec des photographies d’éoliennes
déja construites (P] n° 3) permet d’une part, de démontrer 'insuffisance et la tromperie des
éléments du dossier d'étude d’impact et d’autre part, d'envisager I'impact paysager du projet :
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La comparaison de ces photographies avec les photomontages du pétitionnaire est alors sans
appel, quant au caractere trompeur des éléments fournis par le pétitionnaire,

Il convient de rappeler que I'O.M.S. définit la santé comme un état de hien-étre complet
physique, mental et social, et ne consiste pas seulement en une absence de maladie ou
d'infirmité.

Or, comme le rappelait le Dr. TRAN-BA-HUY :
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« St I'éolien terrestre ne semble pas induire directement des pathologies organiques, il
affecte au travers de ses nuisances sonores et surtout visuelles la qualité de vie d’une
partie des riverains et donc leur « état de complet bien-étre physique, mental et social »
lequel définit aujourd’hui le concept de santé. ».
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Aussi, si le dossier minimisant et cachant aux riverains les réels impacts du projet sur
leur environnement quotidien, doit étre sanctionné sur le fond, au regard des
caractéristiques du projet et du site dans lequel il est prévu de I'implanter, il sera un
désastre pour I'économie et la santé de ce territoire et des gens qui le compose.

3 Surl'absence de justification du projet

La justification de la situation géographique du projet est parfaitement insuffisante, En effet,
dans son dossier, le pétitionnaire ne fait que s’appuyer sur le SRE, ce qui n’est pas pertinent
pour deux raisons :

d’une part, le schéma régional du climat, de l'air et de I'énergie de Bourgogne et son annexe
relative au schéma régional éolien arrété le 26 juin 2012 ont été annulés par la Cour
administrative d'appel de LYON dans un arrét du 03 novembre 2016. Or, le dossier de
demande du pétitionnaire a été complété, pour la derniére fois en octobre 2017. Le
pétitionnaire n'a pourtant pas complété son dossier.

d’autre part, le simple fait d’avoir a réaliser une demande de dérogation a Vinterdiction de
destruction des espéces protégées démontre l'incohérence du projet et notamment I'absence
de justifications permettant de comprendre I'emplacement retenu par le pétitionnaire.

En effet, Particle L. 411-2 du code de 'environnement rappelle :

« I - Un décret en Conseil d'Etat détermine les conditions dans lesquelles sont fixées :
(..} 4° La délivrance de dérogations aux interdictions mentionnées aux 1° 2° et 3° de
l'article L. 411-1, a condition qu'il n'existe pas d'autre solution satisfaisante,
pouvant étre évaluée par une tierce expertise menée, & la demande de l'autorité
compétente, par un organisme extérieur choisi en accord avec elle, aux frais du
pétitionnaire, et que la dérogation ne nuise pas au maintien, dans un état de
conservation favorable, des populations des espéces concernées dans leur aire de
répartition naturelle ».

Or, la seule disponibilité de nombreux autres territoires et sites pouvant accueillir le parc
éolien, ne nécessitant pas de demande de dérogation et d’atteinte aux espéces protégées,
démontre 'incohérence du projet.



4. Sur lI'absence d’éléments financiers suffisants

Aux termes de l'article L. 181-27 du code de I'environnement :
« L'autorisation prend en compte les capacités techniques et financiéres gue le
pétitionnaire entend mettre en ceuvre, & méme de lui permettre de conduire son projet
dans le respect des intéréts mentionnés ¢ l'article L. 511-1 et d'étre en mesure de
satisfaire aux obligations de l'article L. 512-6-1 lors de la cessation d’'activité ».

Il convient aussi de rappeler que les intéréts visés & larticle L. 511-1 du code de
Penvironnerent sont la commodité du voisinage, la santé, la sécurité et la salubrité publiques,
l'agriculture, la protection de la nature, de l'environnement et des paysages, ainsi que la
conservation des sites et des monuments.

De plus, l'article L. 181-27 du code de l'environnement rappelle aussi que les capacités
financiéres présentées par le pétitionnaire, doivent étre suffisantes et lui permettre de
satisfaire aux obligations de l'article L. 512-6-1 lors de la cessation d'activité. Ceci concerne la
remise en état du site,

Or, il est important de rappeler que le montant de 50.000 euros des « garanties financiéres »
devant étre apportées par le pétitionnaire pour le démantélement d’'une éolienne, est
largement minimisé et est en réalité 8 fois supérieur (P] n°2).

Cependant, le dossier du pétitionnaire se contente de généralités quant au dispositif de rachat
de I'électricité et des plans d’affaire qui ne sont que des prévisions... AUCUNE garantie n’est
en réalité donnée dans ce dossier permettant de s’assurer que le pétitionnaire disposera des
fonds nécessaires au démantélement ou a la gestion d’un incident durant 'exploitation.

Enfin, il est fait mention d’une assurance. Pour autant, comme le rappelle le dossier :

« La société « Parc Eolien Nordex LV SAS » souscrira, entre autres, un contrat
d’assurance garantissant la responsabilité civile qu’il peut encourir dans le cadre de son
activité en cas de dommages causés aux tiers résultant d’atteintes & l'environnement de
nature accidentelle ou graduelie. Les garanties seront accordées dans la limite de 5 000
000 euros, par sinistre et par année d'assurance, pour l'ensemble des dommages
corporels, matériels et immatériels confondus. L'assurance prend effet dés l'acquisition
des terrains et prend fin le jour de la réception-livraison des ouvrages pour ce qui est de
F'assurance RC Maitre d’'ouvrage. Concernant lUassurance RC en tant qu'exploitant, elle
prend effet dés réception définitive de l'installation d’éoliennes ou au plus tét dés la mise
en service du contrat de production et de vente de I'énergie auprés d’EDF ».,

Or, d’'une part, la souscription du contrat d’assurance n’est qu'une prospective et d’autre part,
ce contrat n'étant pas produit, il est impossible de savoir ce qu’il recouvre.

En tout état de cause, il est difficile de croire que I'assurance pourrait étre mise en ceuvre en
cas de manquement du pétitionnaire dans la réalisation de ses obligations de démantélement.
En l'espéce, la société pétitionnaire dlspose d un capltal social de 37. 000 euros, d’un resultat
nul et d'un chlffre d’affaire négatif (hirns:/ en-nordec-ly
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Aussi, nous vous remercions de bien vouloir noter nos observations, et répondre a celles-ci.

Nous vous prions d’agréer, Monsieur le Commissaire enquéteur, l'expression de nos
salutations distinguées,

Association Vent Debout en Nivernais

M. Pierre-Olivier LAVEAU



—— —

5.

Prg
STATUTS DE L’ASSOCIATION
VENT DEBOUT EN NIVERNAIS

At 1 : FORMATION

i est fond€ enire les adhérents aux présents statuls une assotiation régie par la loi du 1% juilet 1801 et le décret du
18 aoiit 1607, ayant pour fiire : « VENT DEBOUT EN NIVERNAIS»

Art 2 . BUT

Celte association & pour hut de !

- PROTEGER lenvionnement et le patritoine de la Commune de Langeron et des communes environnantes,

- PRESERVER les espaces naturels e! les paysages de la Commune de Langeron et deg communes
environnantes

- SENSIBILISER l'opinion publique aux problémes d’environnement el informer ses membres sur ta connaissance
des espéees animales et végétates ainsi qu'a Fécosystéme et le patimolne de la Commune de Langeron et des
communes envirohnantes

- DEFENDRE Fidentité culturelle des paysages et du patrimoine ainsi que leurs intéréls économigues el sociaux.

-~ LUTTER conire les atteintes qui pourraient &ire portées & cet environnement et nofemment chaque fois qu'elles
toucheront au patrimolne, aux espaces naturels ef aux paysages, aux &quliibres blologiques suxquels pavitclpent
les espéces naturelles et végétales et par conségtience A Ia santé,

~PREVENIR la dégradation des ressources naturelles et patiimoniales,

At 3 : SIEGE SOCIAL

Le sidge social est fixé chez Monsieur Piemre Olivier Laveau 2 rue de la fontaine Dhéré 58240 LANGERON

La durée de F'association VENT DEBOUT EN NIVERNAIS est illimitée,

Toutefols, 'Assemblée Générale paut &tre appelée & se prononcer sur Ia dissolution de l'association, sur
proposition du Consel! d’Administration. -

En cas de dissolution prononcée par les huk dbdemes au molns des memiyes présents & Passemblée générale, un
ou plusieurs fiquidsteurs sont nommés par celle-ci et Pactif s'il y a lteu est dévolu eonformément A I'article 8 de la lof
du 1% juillet 1901 et au décret du 16781801,

A5 : MEMRRES - Catépories

L'associalion se compose de

Membres actifs, membres blenfaiteurs, sympathisants : seuts les meinbres acifs pariicipent efleclivement 3 fa vie
de lassoeiation et versent une cotisation annueile, dont & Consell d'Administration fixera chague année son
montant. lls sont seuls lors de I'Assemblée Géndrale 3 disposer d'une vobx délibérative et A stre &ligibles ay Conseil
d'administration,

Art 8 ; CONDITIONS D' ABIMISSION

Pour faire parlie de l'association, il faut &tre paainé par au moins dewt membres aclifs,

Les adhésions seront formulées par écrit en déclinant ; ideniité compldte, date et lien de nalssance, adresse,
prefession et nationalité, La demande devra étre signée par le demandeur et contre sighée par les parrains.
L'admission sera effective aprés cooptation par les mernbres du Bureau,
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Dins ce demler cas, Fintbresss ayant éé invité par letive recommendés & o préeanier devent le bureen powr
fournir des explications,

Les ressources de l'sssocintion comprannant ;

- le montent des estisations de ohagus membye,

- dus dons manuels ou dea dons d'établiessment d'uilits pukligue,

- des subventions de 'Btat, des Réglons, des Déparnemants, des Comenunes etfou de leuns Etabissements Publips,
N s2ra tanu el minimem une complabliité on recettes et dépanses de toutes les epératbires finanoldres.

- Le Gonsell d'Administration est COmp0ss d'au moins deuxt mambres,

- Les membres du Conssll d'Administration sont &lus pour trols ang par PAssemblée Géndrals, lls dolvert dire
majeurs et Jouls de lsurs droits civits,

{le sont nééligibles,

~ Les déuislons sont prses 2 la migforité des volx ; en cas de periage, la volx du président est prépondérants, Slce
demler eat abaent, le vioteprésldent prend I fonctlon Bmporeirameant,

~ Tout mambre duy conesil qul, sens prévenlr, Neura pas assislé & dawt rdunlong congénuilves, eare consitdsnd
comms démnlsslommalre,

= Line méme personns paut comular plueleurs fonctions, st nécessaire,

a1 PGUYOIR BT B fap Ay
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- Le Consell d'Admindsirailon donne pouvalr au Préskient d'agir au nom do FAssoolption dang sas rappons aves lg
Justice, les Médies, PAdminisiration.

= Lo président est mandalé au nom de PAssocietlon, pour metre en tuvre tous lss reoms de lustics
adminisivative, eivils st/on bénale, nécassalres & ln poursulte des buts de FAssoniation,

¢

il BE

il Sty a e

L'Asesmbldo Générale ordinaine comprend tous les membres de I'essooistion & Jour de leur eatisation.
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Elle se réunit chaque année, dans le courant du premier semestre.
Quinze jours au moins avant la date fixée, les membres de I'association sont convoques par les soins du Président,
L'ordre du jour est indiqué sur lss convocations.

Le prégident assisté des membres du consell d’administration préside l'assemblde of expose la situstion morale de
Passoclation.

Le trésorier rend compte de sa gestion et soumet ie bifan 3 I'approbation de I'asssmblée.

Ne deviont 8ire iraitées, jors de FAssembiée Générale, que les questions Inscrites & Fordre du jour,

Les délibérations de PAssemblée Générale ordinalre sont prises avec un quorum de la moitié des membres ef & la
majorité absolue des membres présenis ou reprdsentés.

générale extraordinaire, suivant les formalités prévues par 'article 12,

Les délibérations de I'Assemblée Générale Extraordinalre sont prises avec un quorum de fa moitis des membres,
Sl ce quorum n'est pas atteint, Passemplée est convoguée de nouveau, a quinze jours dintervalle ; slle paut alors
délibérer quel que soit te nombre des membres présents,

La majonité requise ast des dewux tiers des membres présents au représentés,

Un réglement intéreur peut étre élabii par le Conseil d'administration qui le fait afors approuver par FAssemblée
Générale,
Ce réglement dventue) et destiné & fier tes divers points non prévus par les statuts,

At 18 : LIQUIDATION

En cas de dissolution, les blens de V'association sont confids & des iquidateurs, nommeés par le conseil
d'adrninistration, qui en dudisront ef en effectueront 1a dévoiution, conformément & la loi et/ou en accond avec un
ou plusieurs organismes de fidelle.

Fail & Langeron, le 06 Novembre 2018

Le Secrétaire
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Photographie d'une éolienne de 118 m
de hauteur depuis une habitation a 569
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Eoliennes de 180 m de
hauteurs a 8.000 m avec
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